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Veza vasa KLASA: 302-02/15-01/03, URBROJ: 2155/01-04/3-18-97

Ministarstvo zastite okoliSa i energetike zaprimilo je va$ poziv pod gore navedenom klasom na
javnu raspravu o Strate$koj studiji utjecaja na okoli$ Strategije razvoja Grada OmiSa do 2020.g. (i nacrta
prijedloga Strategije razvoja Grada Omisa do 2020.g. u Splitsko-dalmatinskoj Zupaniji sukladno ¢lanku
23. stavku 2. Uredbe o strate$koj procjeni utjecaja strategije, plana i programa na okoli§ (Narodne
novine, broj 3/2017).

Uz poziv je dostavljena Odluka o upudivanju StrateSke studije utjecaja na okoli§ Strategije razvoja
Grada Omi8a do 2020.g. i nacrta prijedloga Strategije razvoja Grada Omisa do 2020.g. na javnu raspravu
(KLASA: 302-02/15-01/03, URBROIJ: 2155/01-02-17-93 od 27. prosinca 2017.).

Nakon uvida u StrateSku studiju utjecaja na okoli§ Strategije razvoja Grada Omisa do 2020.g. (u
nastavku teksta Strate$ka studija) koju je u studenom 2017. godine izradio struéni izradivaé Vita Projekt
d.o.o. iz Zagreba i nacrt prijedloga Strategije razvoja Grada OmiSa do 2020.g. (u nastavku teksta
Strategija) koji je u svibnju 2017. godine izradio strué¢ni izradiva¢ Urbanex d.o.0. iz Zagreba, sve
dostupno na sluZbenoj Internetskoj stranici Grada OmiSa, Ministarstvo zastite okoliSa i energetike,
Uprava za zastitu prirode napominje sljedede.

Za Strategiju razvoja Grada Omisa do 2020.g. je proveden postupak prethodne ocjene prihvatljivosti za
ekolo$ku mrezu sukladno Zakonu o zastiti prirode (Narodne novine, broj 80/2013) te je Ministarstvo
zaStite okoliSa 1 energetike u navedenom postupku izdalo RjeSenje (KLASA: UP/T 612-07/17-71/154,
URBROJ: 517-07-2-2-17-4 od 12. lipnja 2017.) da je za Strategiju obvezna provedba Glavne ocjene
prihvatljivosti za ekolo$ku mreZu.

Na podru¢ju obuhvata Strategije nalaze se podru¢ja ekoloike mreZe (Uredba o ekoloskoj mrezi,
,»Narodne novine®, broj 124/13, 105/15), i to podrucja oCuvanja znadajna za vrste i stanidne tipove
(POVS) HR2001352 Mosor, HR2000929 Rijeka Cetina - kanjonski dio, HR2000176 Trojama,
HR3000126 Us¢e Cetine i HR3000123 Uvala Vrulja kod Brela te podru¢ja o¢uvanja znac¢ajna za ptice
(POP) HR1000027 Mosor, Kozjak i Trogirska zagora i HR1000029 Cetina. U neposrednoj blizini
obuhvata Strategije (na udaljenosti manjoj od 5 km od granica Grada OmiSa) nalaze se podru¢ja
ekoloske mreze (POVS) HR5000030 Biokovo i HR2001376 Podrugje oko Straznice te (POP)
HR1000030 Biokovo i Rili¢.

Na podrué¢ju obuhvata Strategije nalaze se takoder zaitiCena podrudja temeljem Zakona o zastiti prirode
(,.Narodne novine*, broj 80/13, 15/18) znacajni krajobraz Kanjon rijeke Cetine i geomorfoloski
spomenik prirode Ruskamen.
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U Strateskoj studiji u Poglavlju 7.1. radi se o aktivnostima za koje je moguce iskljuciti moguénost
znacajnih negativnih utjecaja na ciljeve o€uvanja i cjelovitost podrucja ekoloske mreze, izuzev
Aktivnosti ,,1.3.1.2. Osmisljavanje mjera za osiguravanje navodnjavanja poljoprivrednih povr§ina® za
koju smatramo da je potrebno sagledati mogucée utjecaje na podru¢ja ekoloike mreze (POVS)
HR2000929 Rijeka Cetina - kanjonski dio i (POP) HR1000029 Cetina s obzirom na moguce utjecaje na
stani$ta slatkovodnih ciljnih vrsta ekoloske mreZe i ciljnih vrsta vezanih uz vodena stani§ta, ukoliko bi
se crpljenjem vode za potrebe navodnjavanja na podruéju sliva rijeke Cetine znadajno utjecalo na
hidroloski reZim rijeke Cetine. Stoga predlaZzemo da se i ova aktivnost obradi u Glavnoj ocjeni te da se
za nju predloZe sljedec¢e mjere ublaZavanja:

- Prilikom razrade mjera za osiguravanje navodnjavanja poljoprivrednih povrsina planirati ih na
nadin da se ne utjeCe znacajno na hidroloski rezim rijeke Cetine, posebice na dijelovima koji su
ve¢ izloZeni postojeéim pritiscima uslijed koritenja voda rijeke Cetine (npr. izgradene
hidroelektrane, vodocrpilista i sl.).

Za aktivnost ,,2.5.1.3. Obnova i gradnja socijalnih stanova“ navode se svi utjecaji kao i1 za vedinu
infrastrukturnih aktivnosti (aktivnosti 1.1.2.5., 1.2.2.2,, 1.2.2.10. 2.8.1.2. i 2.8.1.3.) te se navodi da se
aktivnost mozZe provoditi na prostoru cijelog Grada. Medutim, za ocekivati je da je izgradnja moguca
samo unutar gradevinskog podruéja naselja te, ukoliko je to slu¢aj, smatramo da se tada na nivou
Strategije moze iskljuditi znadajan negativan utjecaj na podrudja ekoloske mreze, uz obvezu provedbe
ocjene prihvatljivosti za pojedinaéne zahvate koji s obzirom na smjestaj i obiljeZja mogu imati utjecaj na
ekolosku mrezu.

Nadalje, za aktivnosti ,,2.8.1.2. Razvoj ostale drustvene infrastrukture potrebne lokalnim zajednicama® i
»2.8.1.3. Razvoj ostalih drustvenih sadrzaja“, s obzirom na da se radi o druStvenoj infrastrukturi i
sadrzajima (planirani projekti se odnose na izgradnju/uredenje objekata za drudtvene namjene, izgradnju
groblja 1 mrtvadnica te izgradnju novog objekta za potrebe javne uprave), oéekujemo da se radi o
sadrzajima u naseljenim i urbaniziranim podru¢jima s ve¢inom izgradenom prometnom infrastrukturom.
Ukoliko je to slucaj tada treba navesti da se na nivou Strategije moZe iskljuditi zna¢ajan negativan
utjecaj na podrudja ekoloske mreze, uz obvezu provedbe ocjene prihvatljivosti za pojedinacne zahvate
koji s obzirom na smjestaj i obiljeZja mogu imati utjecaj na ekologku mreZu.

Za aktivnost ,,1.2.2.5. Podrska razvoju luke za nauti¢ki turizam te podrska planskom razvoju nautiékog
turizma na us¢u rijeke Cetine” u Glavnoj ocjeni se navodi da je mogué negativan utjecaj na ciljnu vrstu
morska paklara i staniSta (POVS) HR3000126 Usée Cetine zbog povecanog prometa plovila i
povezanog povecanja pritiska na okoli§, a da je zbog povecanja pritiska na okoli$ takoder mogué utjecaj
na (POVS) HR2000929 Rijeka Cetina — kanjonski dio. Takoder se navodi da su, ukoliko je planirana
izgradnja prateée infrastrukture, mogu¢i negativni utjecaji na vodene organizme, ostale ciljne vrste i
stani$ta, kao i na ciljne vrste ptica (POP) HR1000029 Cetina zbog uznemiravanja i zauzimanja stanista.
U Poglavlju ,,9.3. Mjere ublaZzavanja negativnih utjecaja® za navedenu aktivnost predlaZe se mjera
wPrilikom planiranja razvoja nauti¢kog turizma, kao i izgradnje luke za nauticki turizam potrebno
odrediti prihvatni kapacitet okolifa kako ne bi do$lo do prevelikog pritiska na vodeni ekosustav i
ugroZavanja ciljnih vrsta podrudja ekoloke mreze®. Predlazemo da se doda i sljedeéa mjera:

- Prilikom planiranja razvoja luke za nauti¢ki turizam ne planirati smjestaj infrastrukture na
podrudju rasprostranjenosti i u zoni utjecaja na ciljne stani$ne tipove Pje$ana dna trajno
prekrivena morem (Natura Sifra 1110) 1 Muljevita i pje§¢ana dna izloZena zraku (Natura §ifra
1140) podruéja ekoloske mreze HR3000126 Usée Cetine niti unutar obuhvata ili u neposrednoj
blizini podrucja ekolo$ke mreze HR3000123 Uvala Vrulja kod Brela.

Za aktivnost ,,1.2.2.6. Podrska obnovi postojecih i razvoju nove javne turisti¢ke infrastrukture (plaze i
dr.)* u Glavnoj ocjeni se navodi da, ukoliko ¢e se razvoj nove javne turistiCke infrastrukture odvijati
unutar podru¢ja ekoloske mreze (POVS) HR3000126 Usce Cetine, mogucé je negativan utjecaj na ciljne
stani$ne tipove 1140 Muljevita i pjes¢ana dna izloZena zraku, 1130 Estuariji i 1110 Pje$cana dna trajno
prekrivena morem. S obzirom da u poglavlju ,9.3. Mjere ublaZavanja negativnih utjecaja®“ nisu
predloZene mjere ublazavanja za ovu aktivnost predlazemo da se dodaju sljedece mjere:

- Ne planirati nove sadrzaje na podrucju rasprostranjenosti i u zoni utjecaja na ciljne stanisne
tipove PjeS€ana dna trajno prekrivena morem (Natura §ifra 1110) i Muljevita i pjescana dna
izloZena zraku (Natura $ifra 1140) podrudja ekoloske mreze HR3000126 Usce Cetine niti unutar
obuhvata ili u neposrednoj blizini podruéja ekoloske mreze HR3000123 Uvala Vrulja kod Brela.
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- Sprije¢iti nasipavanje obale i dohranjivanje prirodnih plaZa te barem na dijelu plaZe ostavljati
nanose prirodnog porijekla (morsku vegetaciju, lid¢e, grane i balvane) i halofitnu vegetaciju.

- Za prihranjivanje i dohranjivanje plaza ne uzimati i koristiti pijesak i drugi materijal s podrucja
ekoloske mreze.

Uvidom u dokumentaciju koja se ¢uva u ovom Ministarstvu utvrdeno je da je proveden postupak ocjene
prihvatljivosti zahvata za ekolosku mrezu za ,,Uredenje plaZe od Slavinja do Ravnica u Omisu® i
,Uredenje gradske plaze u Omi$u* sa zaklju¢kom da se prethodnom ocjenom zahvata moZze iskljuciti
moguénost znadajnih negativnih utjecaja na cjelovitost i ciljeve ouvanja podruéja ekoloske mreZe te da
su zahvati prihvatljivi i nije potrebno provesti Glavnu ocjenu. Ukoliko se radi o zahvatima koji su dio
predmetne Strategije potrebno je u Glavnoj ocjeni navesti da je proveden postupak ocjene prihvatljivosti
zahvata i koji je zakljucak.

Za aktivnost ,.3.1.4.4. Poticanje koristenja OIE, kroz analizu potencijala i izradu potrebne dokumentacije
za projekte koriStenja hidropotencijala rijeke Cetine (gradnja malih hidroelektrana Prandevi€ i Cikotina
Lada), energije vjetra (gradnja vjetroelektrana) i sunceve energije” u Glavnoj ocjeni se navodi da je na
podrudju Grada Omisa rezervirana jedna lokacija za vjetroelektrane (Kostanje/Kom-Orjak-Greda), te se
kao najznacajniji utjecaji navode stradavanje ptica i §iSmiSa u koliziji s vjetroagregatima, odnosno
ciljnih vrsta ptica podrugja HR1000027 Mosor, Kozjak i Trogirska zagora. Osim toga potrebno je
spomenuti i moguéi utjecaj gubitka i fragmentacije ciljnih stanidnih tipova i staniSta ciljnih vrsta
(primjerice vuka, dinarskog voluhara, ciljnih vrsta ptica). Takoder je potrebno navesti projekte za koje
su ve¢ izdana dokumentacija sukladno zakonskim propisima. Vezano uz izgradnju malih hidroelektrana
na rijeci Cetini u Strategiji se navodi da moguénosti daljnjeg razvoja elektroopskrbne infrastrukture
trebaju biti usmjerene na daljnje iskoristavanje hidroenergetskog potencijala MHE Prancevi¢ i HE
Cikotina Lada. U Glavnoj ocjeni se navode moguéi utjecaj uslijed promjene hidromorfoloskih i
hidrologkih karakteristika vodotoka, fragmentacije i uniStavanja stani$ta te prekida rije¢nog kontinuiteta,
kao i da su veé sad prisutni pritisci vezani za koristenje hidroenergije i izgradnju akumulacije, ali i
kumulativni pritisci uslijed koristenje rijeke Cetine za vodoopskrbu, te za rafting i druge sportske
aktivnosti. Takoder se navodi da je odreden bioloski minimum, ali da je upitno da li on zadovoljava
zbog sve duzih susnih razdoblja i svih postojeéih naéina koristenja rijeke te se zakljucuje da postoji rizik
da se dodatnim pritiscima uslijed izgradnje malih hidroelektrana ugroze ciljne vrste i stani$ni tipovi ovih
podrugja ekoloske mreze. Nadalje se zakljuduje da bi se utjecaj mogao ublaziti uskladivanjem aktivnosti
izradom planova odrZivog koristenja rijeke Cetine pod prioritetom 3.4. Strategije. S obzirom na sve
navedeno, predlazemo da se u Glavnu ocjenu doda tekst da s obzirom na postojece stanje i ve¢ prisutne
kumulativne utjecaje razvojni smjer treba prvenstveno i¢i prema unaprjedivanju postojeéeg stanja na
rijeci Cetini te poboljSavanja nadina rada i u¢inkovitosti postojecih hidroenergetskih objekata, umjesto u
smjeru izgradnje novih hidroelektrana. Takoder napominjemo da je u Izmjenama i dopunama
Prostornog plana uredenja grada Omiga (VI) brisana ranije planirana mala hidroelektrana Cikotina Lada
i TS Kraljevec radi uskladenja s Prostornim planom Splitsko-dalmatinske Zupanije. Predlazemo da se u
poglavlju ,,9.3. Mjere ublaZavanja negativnih utjecaja“ dodaju sljedece mjere:

- Prilikom izrade planova odrzivog koriStenja rijeke Cetine pod prioritetom 3.4. Strategije
razmotriti propisani biologki minimum s obzirom na postojece i planirane pritiske uslijed
koristenja voda Cetine (izgradene i planirane hidroelektrane, navodnjavanje, vodoopskrba i dr.),
ali i potrebe ciljnih vrsta podruéja ekoloske mreze vezanih uz slatkovodna stanista, te u suradnji
s nadleZnim institucijama i relevantnim stru¢njacima predloZiti novi ekoloski prihvatljiv protok
u skladu s najnovijim metodologkim pristupima i primjerima dobre prakse (npr. da ekolo8ki
prihvatljiv protok odraZava ekoloski vazne komponente prirodnog rezima protoka te kombinira
relativno stalan osnovni protok i povremene dinami¢nije protoke koji prate prirodnu
varijabilnost u rezimu protoka).

- Prilikom izrade planova odrzivog koristenja rijeke Cetine pod prioritetom 3.4. Strategije
potrebno je razmotriti da li je planiranje novih hidroelektrana na rijeci Cetini razvojni smjer u
kojem se Zeli i¢i s obzirom na postojece stanje i kumulativne utjecaje postojecih i planiranih
nadina koristenja rijeke Cetine (izgradene hidroelektrane, navodnjavanje, vodoopskrba i dr.) te
potrebe oéuvanja populacija ciljnih vrsta podrugja ekoloske mreZe vezanih uz slatkovodna
stanista, ali i s obzirom na ostale planirane aktivnosti (npr. razvoj turisticke destinacije, odrzivo
koristenje prirodne bastine i sl.).
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Za aktivnosti ,,3.2.1.1. Podrska izgradnji strate$kog projekta obilaznice Grada Omis$a (dio dionice
splitske obilaznice)®, ,,3.2.1.2. Podrika u rekonstrukciji drzavne ceste D8 i Zupanijskih cesta, te évorista
i dionica-poveznica na autocestu® i ,,3.2.1.3. Izgradnja novih i rekonstrukcija postojecih dionica
nerazvrstanih prometnica i obnova postoje¢ih® u Glavnoj ocjeni se navodi da se ne ofekuje znacajan
utjecaj uslijed rekonstrukeije postojecih prometnica bududi da se radi o postojecoj infrastrukturi, ali da
izgradnja novih prometnica moze imati utjecaj na gotovo sva podru¢ja ekoloike mreZe prisutna na
teritoriju Grada. Nadalje se navodi da utjecaj moZe biti privremen (tijekom izgradnje zbog
uznemiravanja), ali i trajan u slu¢aju stradavanja ciljnih vrsta na prometnici, uznemiravanja, zauzimanja,
degradacije i fragmentacije stani§ta. Uvidom u dokumentaciju koja se uva u ovom Ministarstvu
utvrdeno je da je za zahvat ,Jzgradnja ceste D8, dionica ¢vor TTTS - &vor Podstrana - &évor Krilo
Jesenice - ¢vor Dugi Rat - most Cetina™ u tijeku postupak Glavne ocjene. S obzirom da je prema opisu
ovaj zahvat planiran u priobalju isto¢no od postoje¢e D8 kako bi se omoguéilo tranzitnom prometu
obilazak postoje¢ih naselja (Stobreé, Grljevac, Sv. Martin, Supetar, Dugi Rat, Omig), moguce je da se
radi o obilaznici koja se spominje u Strategiji te je u tom sluéaju potrebno navesti u Glavnoj ocjeni da je
u tijeku postupak Glavne ocjene kojim Ce se ocijeniti prihvatljivost zahvata za ekolo$ku mrezu.

Za aktivnosti ,,3.2.3.1. Podrska rekonstrukeiji i infrastrukturnom proSirenju gradske luke Omis®,
»3.2.3.2. Modernizacija morskih luka za javni promet lokalnog zna¢aja“, ,,3.2.3.3. Podrika izgradnji
nove i uredenju postojece infrastrukture luka posebne namjene*, ,,3.2.3.4. Analiza potreba i izrada plana
obnavljanja i izgradnje komunalnih luc¢ica®, ,,3.2.3.5. Gradnja vezova za turisti¢ke brodove*, ,,3.2.3.6.
Izgradnja novih vezova za brodice u Glavnoj ocjeni se navodi da se ne olekuje znadajan utjecaj na
ciljne vrste i staniSne tipove s obzirom da se radi o postojeéoj luci, odnosno da je lokacija veé pod
antropogenim utjecajem te da se utjecaj moZe oekivati samo u slu¢aju akcidentnih situacija. Vezano uz
modernizaciju postojecih morskih luka isto se ocjenjuje da utjecaj nije znaajan bududi da se radi o
postojecoj infrastrukturi. Nadalje se navodi da je unutar podru¢ja HR3000126 Usce Cetine predvidena
izgradnja Cetiri luke posebne namjene gdje se u Glavnoj ocjeni procjenjuje da utjecaj nije znadajan jer se
radi o zahvatima relativno manje povr§ine smjedtenim uz samu obalu, ali se zakljuCuje da postoji
moguénost kumulativnog utjecaja s ostalim aktivnostima mjere 3.2.3. §to moZe u konaénici dovesti do
znaCajnog negativnog utjecaja. Za gradnju novih vezova i komunalnih lu¢ica u Glavnoj ocjeni se navodi
da mogu imati negativan utjecaj na podrugja ekoloske mreze (POVS) HR3000126 Usce Cetine i
HR2000929 Rijeka Cetina — kanjonski dio, ali da znadajnost utjecaja nije moguce procijeniti bez
podataka o povrsini, broju i lokaciji vezova te da postoji moguénost kumulativnog utjecaja s ostalim
aktivnostima mjere 3.2.3. §to moZe u konaénici dovesti do znaGajnog negativnog utjecaja. Smatramo da
je potrebno dodati sljedece mjere ublazavanja kako bi se mogucénost znaajnog samostalnog i
kumulativnog utjecaja navedenih aktivnosti na nivou Strategije smanjila na prihvatljivu mjeru:

- Prilikom planiranja nove infrastrukture ne planirati smjestaj infrastrukture na podrugju
rasprostranjenosti 1 u zoni utjecaja na ciljne stani$ne tipove Pje$Cana dna trajno prekrivena
morem (Natura Sifra 1110) i Muljevita i pje§¢ana dna izloZena zraku (Natura Sifra 1140)
podrugja ekoloske mreze HR3000126 Usce Cetine niti unutar obuhvata ili u neposrednoj blizini
podruéja ekoloske mreZe HR3000123 Uvala Vrulja kod Brela.

- Prilikom planiranja nove infrastrukture maksimalno smanjiti povr§inu zahvata planiranu unutar
podrugja ekoloske mreze HR3000126 Usée Cetine i HR2000929 Rijeka Cetina — kanjonski dio
kako bi se smanjio pritisak na ciljna stanista i stanita ciljnih vrsta ekolo$ke mrezZe.

- Prilikom planiranja razvoja aktivnosti unutar mjere ,,3.2.3. Unaprjedenje pomorske
infrastrukture i usluga® potrebno je odrediti prihvatni kapacitet okoli§a kako ne bi doglo do
prevelikog pritiska na vodeni ekosustav i ugrozavanja ciljnih vrsta podrugja ekoloske mreZe.

- Prilikom izrade planova odrZivog koristenja rijeke Cetine pod prioritetom 3.4. Strategije odrediti
prihvatni kapacitet okoliSa vezano uz promet plovila uzevsi u obzir ostale postojece i planirane
pritiske uslijed koriStenja prostora rjeke Cetine (izgradene i planirane hidroelektrane,
navodnjavanje, vodoopskrba, turizam, obrana od poplava i dr.) kako se ne bi zna¢ajno utjecalo
na populacije ciljnih vrsta podru¢ja ekoloske mreZe vezanih uz slatkovodna stanista.

Uvidom u dokumentaciju koja se ¢uva u ovom Ministarstvu utvrdeno je da je za zahvat ,,Rekonstrukcija
luke otvorene za javni promet Omi§* proveden postupak ocjene prihvatljivosti zahvata za ekolosku
mrezu sa zakljuckom da se mozZe iskljuditi mogucnost znacajnih negativnih utjecaja na cjelovitost i
ciljeve oCuvanja podrucja ekoloske mreze te da je ovaj zahvat prihvatljiv i nije potrebno provesti Glavnu
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ocjenu zahvata. Ukoliko se radi o istom zahvatu koji se spominje u Strategiji i Glavnoj ocjeni potrebno
je navesti da je proveden postupak ocjene prihvatljivosti zahvata i koji je zakljucak.
8] poglavlju ,12.5. Mjere zastite okoliga“ za aktivnost ,,1.2.2.6. Podr$ka obnovi postojecih i razvoju
nove javne turisti¢ke infrastrukture (plaze i dr.)* se predlaze mjera zastite okolia ,,Za dohranu Velike
plaze pijesak uzimati s dijela zapadno od lukobrana gdje rijeka Cetina radi prirodne nanose pijeska
(takoder i vjetar koji vraca pijesak s plaze u Cetinu)“. Podrudje na uséu Cetine zapadno od lukobrana
nalazi se unutar podrudja ekoloske mreze HR3000126 Usée Cetine gdje su zabiljeZeni ciljni stani$ni
tipovi Pjes¢ana dna trajno prekrivena morem (Natura §ifra 1110) i Muljevita i pje$¢ana dna izloZena
zraku za vrijeme oseke (Natura §ifra 1140). Smatramo da ovu mjeru zastite okoliSa treba izmijeniti te
predlaZzemo sljedecu mjeru ublazavanja:

- Prirode nanose pijeska koje rijeka Cetina radi na dijelu zapadno od lukobrana (takoder i vjetar

koji vrada pijesak s plaze u Cetinu), a koje je nuzno ukloniti, koristiti za dohranu Velike plaze.

Smatramo da je na kraju poglavlja ,,9.2. Analiza moguceg utjecaja na ekolosku mrezu* te u poglavljima
,,9.3. Mjere ublazavanja negativnih utjecaja® i,,9.5. Ocjena prihvatljivosti strategije za ekoloSku mrezu®
potrebno staviti dodatni odlomak u kojem bi se zakljuéno istaknulo da je na razini zahvata za sve
zahvate planirane Strategijom koji mogu imati utjecaj na ekolodku mrezu potrebno na razini zahvata
provesti postupak ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu.

Nadalje, Glavnu ocjenu je potrebno dopuniti na nadin da se za sve vece zahvate/projekte koji se
spominju u Strategiji i Glavnoj ocjeni u okviru pojedinih aktivnosti navede da li su provedeni ili su u
tijeku postupci procjene utjecaja na okoli§ i/ili ocjene prihvatljivosti za ekolosku mrezu te koji je bio
ishod provedenih postupaka.

U posljednjem odlomku Poglavlja ,,12.10. Zakljudak™ Strateske studije na str. 199 navodi se da je ,,u
nastavku dan sumarni prikaz potencijalnih utjecaja pojedinih aktivnosti na pojedine sastavnice
okoli%a...”, medutim na kraju dokumenta nedostaje navedeni sumarni prikaz. Pretpostavljamo da se
zeljelo referirati na tablicu ,,11.-1. Sumarni pregled utjecaja Strategije na pojedine sastavnice okoliSa
(kumulativan utjecaj) te je potrebno sukladno tome izmijeniti tekst.

Zakljuéno, s obzirom na sve gore navedeno smatramo da je Glavnu ocjenu potrebno nadopuniti
predloZenim mjerama ublaZavanja te ostalim predloZenim izmjenama. Ukoliko se Glavna ocjena
izmijeni na predloZeni nac¢in, smatramo da je moguce iskljuciti znacajne negativne utjecaje na ciljeve
oduvanja i cjelovitost podrudja ekoloske mreZe uz obvezu provedbu ocjene za dokumente niZeg reda i
pojedinaéne zahvate, koji ¢e utvrditi prostorni smjestaj te obiljeZja zahvata koji mogu imati utjecaj na
ekolosku mrezu.
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